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PARECER Ne 2 - SECON (0091313)

Trata-se de formulario no qual a Coordenadoria de Infraestrutura solicita a contratacdo do curso “Windows
Server 2019”, da Microsoft, na modalidade EAD, em periodo a ser definido, para participacdo de 7 (sete) servidores deste Tribunal
(doc. 62102).

Na ocasido, foram juntadas proposta da empresa GREEN TREINAMENTO LTDA (doc. 62107), atestados de
capacidade técnica (doc. 62108, 62112 e 62114), Curriculum Vitae dos instrutores (doc. 62117 e 62118), notas fiscais contendo
valores cobrados pela aludida empresa a outro 6rgio e instituicdes privadas (doc. 62121, 62122 e 62124), certiddes de
regularidade da empresa (doc. 62563), lista contendo os servidores indicados a participacdo no curso (dos. 62561) e ficha de
qualificagdo funcional desses servidores (doc. 62603).

Instada, a Secdo de Capacitacdo discorre sobre os objetivos do evento, o ptblico-alvo e as justificativas para sua
realizacdo, bem como acerca dos requisitos para o enquadramento da despesa na hipétese de inexigibilidade de licitagdo
(singularidade do objeto, notdria especializagdo e escolha do fornecedor), trazendo a baila a vasta experiéncia da empresa
escolhida e o extenso curriculo dos instrutores que ministrardo o curso.

Considerando o vencimento da proposta inicialmente apresentada, nova proposta é acostada aos autos, com
validade de 120 (cento e vinte) dias, contados de 9/4/2021 (doc. 76127) e, ainda, certiddes de regularidade da empresa e dos
socios majoritarios (docs. 76850).

Em seguida, a Se¢do de Licitagdes e Compras, considerando as informagdes referentes a singularidade do curso
pretendido e a notoriedade da instituicdo e dos instrutores que conduzirdo o evento, enquadrou a despesa na hipdtese de
inexigibilidade de licitagdo, nos termos do artigo 25, inciso I, paragrafo primeiro, c/c o art. 13, inciso VI, ambos da Lei n?
8.666/93, concluindo, ainda, que o valor do investimento encontra-se dentro da realidade mercadolégica. Todavia, considerando
o valor da inscrigéo e a jurisprudéncia do Orgio de Controle Externo (Acérdio n. 1336/2006 - Plenario), o enquadramento deve
se dar no artigo 24, inciso II, da Lei n. 8.666/1993, como se infere da manifestacdo elaborada pela mencionada se¢do (docs.

76860).

Posteriormente, a Coordenadoria de Orgamento, Finangas e Contabilidade atestou a existéncia de disponibilidade
orgamentdria e financeira suficiente para atender a despesa, no valor de R$ 8.400,00 (oito mil e quatrocentos reais) - doc. 82112.

Por sua vez, a Coordenadoria de Bens e Aquisi¢cdes, apds meticulosa andlise, manifestou-se favoravel a
contratacdo da Empresa GREEN TREINAMENTOS LTDA e a participagdo dos servidores Alessandro Mauricio de Jesus, Aline
Mikado, Claiton Neto de Aradjo, Leandro Pires Rabelo, Marcilio Zaccarelli Bernaseti, Marcos Rogério Santiago e Yoshiyuki Kuwae,
no curso “Windows Server 2019 da Microsoft”. No entanto, apesar de se tratar, a priori, de hipotese de inexigibilidade de
licitagdo (art. 25, II ¢/c art. 13, inc. VI da LLCA), com suporte no Acérdao TCU n2 6.301/2010 - Primeira Camara,
enuncia que a contratacdo em pauta deve ser fundamentada no art. 24, inc. I, da referida Lei. (doc. 82882).

Por fim, a Secretaria de Administracdo e Orcamento acolhe a manifestacdo da Coordenadoria de Bens e
Aquisigdes, oportunidade em que reconhece a inexigibilidade de licitagdo, nos termos do art. 25, inciso II c/c art. 13, inciso VI, da
Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos (doc. 82882)

E o relatorio.

Em andlise dos autos, verifica-se que se trata de solicitacdo de contratacdo da Empresa GREEN TREINAMENTOS
LTDA. para promog¢ao do Curso “Administracdo para Windows Server 2019”, a ser realizado na modalidade EaD/Live, por meio de
plataforma virtual, em periodo a ser definido, com duracdo de 5 (cinco) dias e carga horaria de 40 (quarenta) horas, para uma
turma de 7 (sete) participantes, ministrado pelos instrutores EdsonTullio Junior e Claudemir Guerreiro, possuidores de ampla
capacidade técnica e vasta experiéncia profissional, destacando-se pelos notaveis curriculos (doc. 62117 e 62118).

A Secdo de Capacitagdo - SECAP justificou a contratagdo do curso em tela sob a assertiva de que (doc. 62635):

4. A Assessoria de Planejamento e Gestdo da STI justifica a solicitacdo alegando que a capacitagdo tem como objetivo “capacitar os
técnicos da Coordenadoria de Infraestrutura na plataforma Microsoft Windows Server 2019 para melhor explorar os recursos
disponiveis e administrar e suportar de forma eficiente o ambiente computacional implantado neste Regional”

5. Salienta que, com o evento em tela, os resultados esperados sdo “implantar novos recursos da plataforma Microsoft Windows Server
2019 e administrar e suportar de forma eficiente o ambiente computacional”.

()

8. Oportuno destacar que o evento em comento agregara valor ao Macroprocessos de Governanca e de Apoio da Justica Eleitoral em
Goids, nos processos de Gestdo Institucional e Gestdo de Tecnologia da Informacdo, respectivamente, bem como ao objetivo
estratégico de Aperfeicoar a Governanga da Tecnologia da Informagdo, insertos no Mapa Estratégico deste Tribunal e constante do
Plano Anual de Capacitagdo de 2021, ja aprovado pela Administragdo (SEI n. 20.0.000003498-4).

9. No ambito do programa Gestdo por Competéncias, em analise ao Dicionario de Competéncias Técnicas do TRE-GO, verifica-se que
a acdo enquadra-se no “Grupo 29.01 Seguranc¢a da Informagao”, “31.07. Administragdo de Dominios de Redes”.
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Ressalte-se que, em relagdo ao histérico dos cursos realizados pelos servidores que se capacitardo, a SECAP
esclarece que ndo ha registros de participagio em evento anilogo ao solicitado, no mesmo exercicio ou no exercicio
imediatamente anterior (doc. 62635, item 7).

Verifica-se, também, que a Unidade competente enquadrou a despesa na hipdtese de inexigibilidade de licitagao,
com arrimo no artigo 25, inciso II, c/c artigo 13, inciso VI, da Lei de Licitagdes (doc. 76860).

Insta consignar, nesse ponto, que, no Regime Juridico Administrativo, a regra é a obrigatoriedade de licitacao,
tanto para a aquisicdo de bens como para a prestagdo de servicos a Administracdo, como determina o artigo 37, inciso XXI, da
CF/88. Ipsis litteris:

Art. 37. Omissis:
()

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e alienagdes serdo contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condigdes a todos os concorrentes, com cladusulas que estabelecam
obrigacdes de pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitirad as exigéncias de
qualificacdo técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.

Por seu turno, o artigo 22, caput, da Lei n? 8.666/93, assim dispde:

Art. 22. As obras, servicos, inclusive de publicidade, compras, alienagdes, concessdes, permissdes e locagdes da Administracdo
Publica, quando contratadas com terceiros, serdo necessariamente precedidas de licitacdo, ressalvadas as hipdteses previstas
nesta lei.

Em que pese a Carta Magna e a Lei n? 8.666/93 disporem quanto a obrigatoriedade da realizacdo de
procedimento licitatdrio, mister se faz ressaltar que a ndo realizagdo de licitagdo pela Administragdo Publica (medida de carater
excepcional), ndo significa o desatendimento aos principios da isonomia, economicidade, publicidade, razoabilidade, moralidade,
eficiéncia e motivagdo. Mesmo nos casos de contratacdo direta ou nas hipdteses de inexigibilidade de licitacdo, expressamente
previstas em lei, todos esses preceitos devem estar por ela atendidos.

Acerca do enquadramento legal para se efetivar a contratagdo em exame, dispdem o artigo 25, inciso I, e o artigo
13, VI, da Lei 8.666 /93, in verbis:

Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos profissionais especializados os trabalhos relativos a:

()
VI - treinamento e aperfeicoamento de pessoal; (...)

Art. 25. E inexigivel a licitagio quando houver inviabilidade de competigdo, em especial:

II - para a contratacio de servigos técnicos enumerados no art. 13 desta Lei, de natureza singular, com profissionais ou
empresas de notéria especializacio, vedada a inexigibilidade para servicos de publicidade e divulgacao;

()

§ 12. Considera-se de notdria especializacdo o profissional ou empresa cujo conceito no campo de sua especialidade, decorrente de
desempenho anterior, estudos, experiéncias, publicacdes, organizacdo, aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos

relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais adequado a plena
satisfacdo do objeto do contrato. (Grifamos)

Pela leitura dos dispositivos acima indicados, verifica-se que a contratacdo por inexigibilidade de licitagdo
fundamenta-se na inviabilidade de competicdo, mediante a comprovacdo de que o servigo seja técnico e de natureza singular,
bem como que o profissional ou a empresa indicada para a sua execu¢do possua notoria especializagdo. Acrescente-se, ainda, a
comprovagdo de que o preco seja compativel com os valores de mercado.

Na mesma linha, segue trecho colhido da Decisdo TCU n2 427/1999 - Plenério:

8.2. firmar o entendimento de que a inexigibilidade de licitagdo prevista no inciso II do artigo 25 da Lei n? 8.666/93 sujeita-se a
fundamentada demonstra¢ido de que a singularidade do objeto - ante as caracteristicas peculiares das necessidades da
Administragio, aliadas ao carater técnico profissional especializado dos servicos e a condic¢io de notéria especializacio do
prestador - inviabiliza a competi¢ido no caso concreto, ndo sendo possivel a contratagdo direta por inexigibilidade de licitagio
sem a observancia do caput do art. 25 da Lei n? 8.666/93;

O Tribunal de Contas da Unido, ao sedimentar seu entendimento jurisprudencial, editou a SGimula n2 252, a qual

aduz que:
A inviabilidade de competicdo para a contratagdo de servigos técnicos a que alude o inciso Il do art. 25 da Lei n° 8.66¢ /93, decorre da
presenca simultinea de trés requisitos: servigo técnico especializado, entre os mencionados no art. 13 da referida lei,
natureza singular do servico e notoria especializa¢io do contratado.
Quanto a singularidade do objeto, expressou a Secdo de Capacitagido na Informacdo acostada no documento n°
62635 que:

10. No que tange a singularidade do objeto de contratagéo, o contetido deste curso abrange preparagdo impar sobre windows server
2019, sistema operacional que apresenta o Active Directory como principal ferramenta para a administracdo de dominios e utilizado
estritamente em redes de computadores, para poder administrar redes e servidores, com instalagdo, criacdo de dominios, servigos
DHCP, estacdes e demais atividades para gerenciar redes internas, administrar e suportar de forma eficiente o ambiente
computacional implantado neste TRE/GO.

11. Pela peculiaridade e especialidade do tema em questdo, é natural a conclusdo de que uma capacitagio adequada requer o
desenvolvimento de um projeto customizado, que venha ao encontro das necessidades verificadas pela unidade solicitante. Nesse
sentido, dada a complexidade e a especificidade do curso ora proposto, é razoavel afirmar que o evento possui natureza singular,
conforme ligdo extraida de excerto da fundamentagio da Decisdo 439/98 - TCU, na qual se verifica que “quanto a singularidade do
objeto, esta existira desde que se trate de treinamento diferenciado em relagdo ao convencional ou rotineiro no mercado” e, ainda,
“por acreditarmos ser essa definicdo suscetivel a diferentes interpretacdes, preferimos falar em cursos desenvolvidos ou adaptados
especificamente para o atendimento das necessidades do contratante ou voltados para as peculiaridades dos provaveis treinandos.
Treinamentos com essas caracteristicas serdo certamente singulares”.
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12. De acordo com a Lei n. 8666, de 21 de junho de 1993, a licitagdo é inexigivel quando houver inviabilidade de competicdo, em
especial para a contratagdo de servigos técnicos enumerados no art. 13 daquele diploma legal, dentre os quais, observa-se o
treinamento e aperfeicoamento de pessoal, desde que configurada a natureza singular, com profissionais ou empresas de notdria
especializacdo.

Nessa senda, insta trazer a baila o posicionamento do Orgio de Contas Federal, abaixo reproduzido:

Acoérdio 412/2008 - Plenario:

O gestor, cujas alegacoes de defesa ora se analisa, adotou o entendimento referido no primeiro caso ao entender que a
singularidade esta ligada ao fato de a oportunidade da contratagio do curso/treinamento levar em conta data e local em
que os referidos cursos/treinamentos foram realizados, ao mesmo tempo em que essas caracteristicas sio
compatibilizadas com as necessidades de qualificagido e com a disponibilidade or¢amentaria do orgao (fl. 1.277 do Vol. 6 do
Anexo XII).

Portanto, considerando que o gestor agiu de acordo com entendimento do Tribunal (Decisdo n. 439/1998 - Plenario) e com o
posicionamento de renomado doutrinador (Margal Justen Filho), entende-se que a sua defesa deva ser acatada.

Acordao n° 1.93%os - 12 Camara:

Tratando-se de exce¢do a regra geral de licitar, o art. 25, caput e inciso II, da Lei n. 8.666 /1993 preconiza que, além da inviabilidade de
competicdo, a contratacdo de servigcos com base na hipétese de inexigibilidade de licitagdo, depende do preenchimento dos seguintes
pressupostos: a) que sua natureza seja singular, impedindo o estabelecimento de requisitos objetivos de competicdo entre os
prestadores. Saliente-se, nesse tocante, que servigo de natureza singular é aquele caracterizado por marca pessoal ou
coletiva (quando realizado por equipe), que o individualiza em relacdo aos demais; b) que o executor possua notéria especializagio.
O art. 25, §1° da Lei n. 8.66¢ /93, oferece os elementos habeis para que a Administragao verifique e comprove que o profissional possui
notéria especializagdo, quais sejam: desempenho anterior, estudos, experiéncias, publica¢des, organizacdo, aparelhamento, equipe
técnica, ou outros requisitos relacionados as suas atividades.

Quanto a notéria especializacio do profissional ou empresa, observa-se do parecer elaborado pela SECAP

(doc. 62635) que foi destacada pela ampla capacidade técnica e vasta experiéncia dos instrutores do curso, notadamente em
relacdo ao objeto do evento, o que indica dominio de temas que permeiam o contetido a ser ministrado e a capacidade, diante da
notoria especializagdo, a transmitir seu conhecimento aos participantes, conforme abaixo:

13. A notdria especializacdo diz respeito ao profissional ou empresa cujo conceito no campo de sua especialidade, decorrente de
desempenho anterior, estudo, experiéncias, publica¢des, organizacdo, aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos
relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais adequado a plena
satisfacdo do objeto do contrato.

14. No presente caso, a capacitacdo sera ministrada pelos instrutores Edson Tullio Junior e Claudemir Guerreiro, possuidores de
ampla capacidade técnica e vasta experiéncia profissional, destacando-se:

Edson Tullio Junior pelo seu curriculo (doc. SEI n22117) e suas certificagoes: Trainer: MCT Enrollment (March 24, 2021
Certification Number: E186-5323); Microsoft Certified: Azure Administrator Associate (June 28, 2019 Certification Number: H175-
0725 Valid until December 28, 2021); Microsoft® Certified Solutions Expert: Cloud Platform and Infrastructure (June 20, 2017
Certification Number: G193-3288) ; Microsoft® Certified Solutions Associate: Windows Server 2016 (February 17, 2017
Certification Number: G003-1952).

Claudemir Guerreiro pelo seu curriculo (doc. SEI n® 62118) e suas certificagdes: Trainer: MCT Enrollment (March 14, 2021
Certification Number: E199-0758 ); Microsoft Certified: Azure Solutions Architect Expert (September 8, 2020 Certification Number:
H530-4436); Microsoft Certified: Azure Administrator Associate (July 6, 2020 Certification Number: H452-0622 Valid until July 6,
2022); Microsoft® Certified Solutions Expert: Core Infrastructure( February 5, 2020 Certification Number: H353-0000); Microsoft
Certified: Azure Security Engineer Associate (January 20, 2020 Certification Number: H339-8772 Valid until January 20, 2022).

No que tange a razao da escolha do fornecedor, verifica-se, como mencionado pela Coordenadoria de Bens e

Aquisi¢des, que esta intimamente ligada a notdria especializagcdo da empresa ou do profissional que ministrara o evento (doc.
82882). Vejamos os registros da Secdo de Capacitacdo acerca deste quesito (doc. 62635):

15. Acerca da razdo da escolha do fornecedor, entende esta Se¢do que a motivagdo da escolha da Green Treinamentos, estd
intimamente associada ao histérico da empresa que possui 30 anos de atuagdo em treinamentos e é um Centro de Treinamento
autorizado Microsoft, como Gold Learning Partner, atendendo aos padrdes internacionais de qualidade da Microsoft e contando com
instrutores certificados (MTC’s). A empresa coleciona varios prémios recebidos: Partnership Microsoft -Melhor Centro de
Treinamento Oficial do Brasil; Prémio Microsoft de Maior Crescimento CPLS por 3 anos consecutivos; Latam Microsoft Learning
Partner Award 2014 (MCSA Acelerado); Latam Microsoft Learning Partner Award 2019 (Inteligéncia Artificial -Al). Para tanto, junta-
se atestado de capacidade técnica da empresa nos docs. SEI n%s 62108, 62112, 62114).

16. Pelos argumentos expostos, deduz-se que a notdria especializagdo da empresa e dos instrutores esta diretamente ajustada a
necessidade singular demonstrada no objeto da contratacdo e entende-se que a contratacdo satisfaz os requisitos exigidos para a
inexigibilidade, a saber, a singularidade do objeto e a notéria especializagdo.

Quanto a compatibilidade do prego com os valores de mercado, a Unidade de Bens e Aquisi¢des, também,

concluiu no documento n°® 82882 que:

Sobre o tltimo quesito, qual seja, compatibilidade do preco com os valores de mercado, a Secdo de Licitagdo e Compras relatou
que "Para a justificativa desses pregos, consoante exigido no artigo 26, paragrafo unico, inciso Ill, da citada Lei 8666/1993 c/c artigo
72 da Instrucdo Normativa 73/2020, exarada pela Secretaria Especial de Desburocratizacdo, Gestdo e Governo Digital do Ministério
da Economia, foram apresentadas 03 (trés) notas fiscais de cursos idénticos aos ministrados pela empresa no primeiro trimestre
deste ano de 2021, docs. 0062121, 0062122 e 0062124, demonstrando que o valor do investimento encontra-se dentro da realidade
mercadoldgica.”, doc. SEI 0076860

Ante as consideragdes esposadas, bem assim, em face da disponibilidade de recursos or¢amentarios e financeiros para custear a
pretensa despesa, no valor de R$ 8.400,00 (oito mil e quatrocentos reais), doc. SEI 0082112, esta Coordenadoria de Bens e
Aquisicdes opina, s.o0.j., favoravelmente a contratacio pretendida com a empresa Green Treinamentos e a participagdo dos
servidores Alessandro Mauricio de Jesus, Aline Mikado, Claiton Neto de Araujo, Leandro Pires Rabelo, Marcilio Zaccarelli Bernaseti,
Marcos Rogério Santiago e Yoshiyuki Kuwae, no curso “Windows Server 2019 da Microsoft”, no entanto, apesar de se tratar, a
priori, de hipétese de inexigibilidade de licitacido, com fulcro no art. 25, II ¢/c art. 13, inc. VI da LLCA, ndo se pode
deslembrar que, com suporte no Acérdio TCU n2 6.301/2010 - Primeira CAmara?, a contratagio em pauta deve ser
fundamentada no art. 24, inc. II, da referida Lei.

Assim, observa-se, segundo as normas expostas, a exequibilidade do ajustamento por inexigibilidade de licitacao,

uma vez que estdo presentes as particularidades inerentes a essa modalidade. No que diz respeito aos caracteres, atendendo aos
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ditames do artigo 25, inciso 11, da Lei de Licita¢des e Contratos, ndo ha que se falar em licitagdo quando a contratagdo de servigos
técnicos de natureza singular, com profissionais ou empresas de notéria especializagdo, notadamente quando se objetivar o
treinamento e aperfeicoamento de servidores publicos (artigo 13, inciso VI, da Lei n2 8.666/93).

Importa destacar, ainda, que o Tribunal de Contas da Unido, em diversas oportunidades, consolidou o
entendimento de que “havendo possibilidade de duplo enquadramento, relativamente as hipdteses de dispensa ou inexigibilidade
que ndo ultrapassem os limites fixados nos incisos I e Il do art. 24 da Lei n? 8.666/93, o administrador estd autorizado a adotar o
fundamento legal que implique menor custo para a Administragdo Piiblica, em observdncia ao principio da economicidade”[1].

Curial trazer a lume que, atualmente, os limites de dispensa de licitagdo sdo disciplinados pela Lei n2 8.666/93,
conforme estabelecidos pelo artigo 24, incisos I e 11, da Lei de Licita¢des, nos seguintes termos:

Art. 24. E dispensavel a licitacio:

nn

[- para obras e servigos de engenharia de valor até 10% (dez por cento) do limite previsto na alinea "a", do inciso I do artigo anterior,
desde que ndo se refiram a parcelas de uma mesma obra ou servigo ou ainda para obras e servicos da mesma natureza e no mesmo

n_n

[I-para outros servigos e compras de valor até 10% (dez por cento) do limite previsto na alinea "a", do inciso II do artigo anterior e
para alienagdes, nos casos previstos nesta Lei, desde que nio se refiram a parcelas de um mesmo servigo, compra ou alienagdo de

Nesse contexto, observa-se, como previsto no art. 23, inciso II, alinea “a” da mesma norma legal, cujo valor foi
atualizado pelo Decreto 9.412/2018, que o valor para estabelecido a modalidade convite é de R$ 176.000,00 (cento e setenta e
seis mil reais). Assim, constata-se que o limite para que seja dispensa a licitagdo, ancorada no citado art. 24, inciso II, da Lei de
Licitagdes e Contratos, é de R$ 17.600,00 (dezessete mil e seiscentos reais).

Ha que se observar, entdo, que, no presente caso, é cabivel a realizacdo da despesa por dispensa, uma vez que o
valor total envolvido no ajuste, qual seja, R$ 8.400,00 (oito mil e quatrocentos reais), encontra-se abaixo de R$
17.600,00 (dezessete mil e seiscentos reais).

Desse modo, conclui-se que, muito embora a contratacdo tratada nos autos se enquadre na hipétese de
inexigibilidade de licitagdo (artigo 25, inciso II, c/c artigo 13, inciso VI, da Lei n? 8.666/93), uma vez que atende aos requisitos
exigidos na norma para essa modalidade (singularidade do objeto, escolha do fornecedor e notéria especializacio), e ndo havendo
viabilidade de competicdo, nada obsta, portanto, que a pretensa contratacdo, em nome do principio da economicidade, seja
respaldada em dispensa de licitagao, conforme previsdo contida no art. 24, inciso 11, da Lei n? 8.666/93.

Ademais, considerando a viabilidade de fundamento da despesa na hipétese dispensa de licitagdo, ndo ha que se
falar em publicacdo do ato no Didrio Oficial da Unido a que se refere o art. 26, caput, do referido diploma legal, em homenagem ao
principio da economicidade, nos termos do Acérdao TCU n. 2 1.336/2006 - Plenario, abaixo transcrito:

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessdo Plendaria, em:

(...) com fundamento no art. 237, inciso VI, conhecer da presente representagio, para, no mérito, considera-la procedente;

9.2. determinar a Secretaria de Controle Interno do TCU que reformule o “SECOI Comunica n? 06/2005”, dando-lhe a seguinte
redacdo: “a eficacia dos atos de dispensa e inexigibilidade de licitagdo a que se refere o art. 26 da Lei 8.666/93 (art. 24, incisos Il a

XXIV, e art. 25 da Lei 8.666/93), estd condicionada a sua publicagcdo na imprensa oficial, salvo se, em observancia ao principio da
economicidade, os valores contratados estiverem dentro dos limites fixados nos arts. 24, 1 e I, da Lei 8.666/93".

Por fim, resta necessario consignar que, ndo obstante tenha entrado em vigor a Lei n° 14.133, de 1° de abril de
2021, que trata de Licitagdes e Contratos Administrativos, verifica-se que o seu art. 193, inciso 1, determinou que a vigéncia da
Leis n°s 8.666/1993 vai perdurar por 2 (dois) anos contados da publicacdo oficial da nova lei de licitagcdes e contratos. Assim,
considerando que novo normativo foi publicado em 1°/4/2021, ndo se vislumbra impedimento de utilizacdo da Lei n° 8.666/1993
para fundamentar o presente parecer.

Isso posto, coadunando com as unidades administrativas deste Regional e, sobretudo, diante da alta relevancia do
conteuido desta acdo de formagdo para os participantes, segundo a Se¢do de Capacitacdo, esta Coordenadoria de Assessoramento
Juridico ndo vislumbra 6bice a contratagdo da empresa GREEN TREINAMENTOS LTDA para promogdo do curso “Windows
Server 2019’, a ser realizado na modalidade EAD, em periodo a ser definido, com duracdo de 5 (cinco) dias e carga horaria de 40
(quarenta) horas, para uma turma de 7 (sete) participantes, ministrado pelos instrutores Edson Tullio Jinior e Claudemir
Guerreiro, para capacitacdo de servidores deste Tribunal, condicionada a comprovacdo das regularidades exigidas por lei da
futura contratada.

https://sei.tre-go.jus.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=100931&infra_siste...

E o parecer.
Flavia de Castro Lopes Nogueira Ferreira Ederson de Azevedo Pereira
Assistente [V da SECON Secao de Contratos Administrativos
De acordo.

A consideragio do Diretor-Geral.

Thais Cedro Gomes
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Secretaria-Geral em substituicdo
Secretaria-Geral da Diretoria-Geral - SGDG

[1] Acérddo TCU n°® 6301/2010 — 1* Camara.
AUTORIZACAO

Acolho o parecer.

Diante dos fundamentos elencados, acolho o parecer supracitado, considerando a regular instrucdo deste
procedimento, consubstanciada nas justificativas e informagdes constantes na Informagdo elaborada pela Se¢do de Capacitagdo,
no enquadramento da despesa realizado pela Se¢do de Licitacbes e Compras; no atestado de disponibilidade orgamentaria e
financeira; nas manifestagdes favoraveis da Coordenadoria de Bens e Aquisi¢coes e da Secretaria de Administracido e Or¢camento.
Tendo em vista a competéncia desta Diretoria-Geral, constante do artigo 46, incisos X e XI, da Resolugdo TRE/GO n° 275/2017,

wn

com redacgdo alterada pela Resolugdo TRE/GO n® 349/2021 (Regulamento Interno) c/c artigo 1°, inciso VI, alinea “i", da Portaria
25, inciso 1II, ¢/c artigo 13, inciso VI, da Lei n? 8.666/93, e autorizo a contratacdo da empresa GREEN TREINAMENTOS LTDA,
CNPJ 59.941.708/0001-90, para ministrar o curso “Windows Server 2019” a ser realizado na modalidade EAD, em periodo a ser
definido, com duracdo de 5 (cinco) dias e carga horaria total de 40 (quarenta) horas, para uma turma de 7 (sete) alunos
(Alessandro Mauricio de Jesus, Aline Mikado, Claiton Neto de Aratjo, Leandro Pires Rabelo, Marcilio Zaccarelli Bernaseti, Marcos
Rogério Santiago e Yoshiyuki Kuwae), ministrado pelos instrutores Edson Tullio Jdnior e Claudemir Guerreiro, no valor total de
R$ 8.400 (oito mil e quatrocentos reais), mediante dispensa de licitacdo, nos termos do artigo 24, inciso II, da Lei n°
8.666/1993, condicionada a comprovacao das regularidades exigidas por lei da futura contratada.

Por oportuno, registro que, de acordo com o principio da economicidade, conforme permitido pelo Acérdio
TCU n° 6301/2010 - 12 Camara, torna-se desnecessaria a publicagdo do ato na impressa oficial (Acérdio TCU n. 1.336/2006 -
Plendrio), nos moldes da Orientagdo Normativa n? 34/2011 da AGU.

Com tais considera¢des, remetam-se os autos a Coordenadoria de Or¢camento, Financgas e Contabilidade para a
emissdo da Nota de Empenho e demais providéncias, ressalvada a necessidade de se comprovar as regularidades exigidas
por lei da futura contratada.

Em seguida, a SELCO para publicacdo da despesa no Portal da Transparéncia, e, por fim, a Se¢do de Capacitagao
para as providéncias cabiveis.

Wilson Gamboge Junior
Diretor-Geral
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