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Eleicao 2022. Requerimento de registro de candidatura. Candidato a
deputado federal. Condenacao criminal. Extincio da punibilidade.
Prescricao da pretensao executdria. Inelegibilidade de 8 (oito) anos
apos a extincao da punibilidade. Art. 1°, I, alinea “e”, 1, da Lei de Inele-

gibilidades. Indeferimento.

O Tribunal, por unanimidade, indeferiu o requerimento de

Registro de Candidatura apresentado pelo Movimento
Democratico Brasileiro (MDB) para o cargo de Deputado
Federal. A relatora em sua analise de mérito, discorreu que
o candidato, o qual pretendia o registro de sua
candidatura, possui anotacido no cadastro eleitoral de
condenacao penal, gerada por sentenca com transito em
julgado. Ressaltou que, embora o candidato tenha
apresentado certiddo narrativa noticiando a extincdo da
punibilidade da pena arbitrada, o mesmo documento informa que a referida
prescricao foi reconhecida em sentenca proferida apds o transito em julgado da
condenacao. Neste caso, encerrado o direito/dever do Estado executar a sancao
penal, a prescricdo da pretensdo executoria extingue somente a pena (efeito
principal), mantendo-se intocaveis os demais efeitos secundarios da condenacao,
conforme Stmula TSE n° 59. Ao final, aduziu que, ap6s a extincao da punibilidade
pela pretensao executoria, inicia-se o curso da inelegibilidade prevista no art. 1°, I,
alinea “e”, da Lei Complementar n°® 64/1990, reconhecendo a inelegibilidade do
candidato até o transcuro do prazo de 8 (oito) anos. Pedido de Registro de
Candidatura indeferido.

Requerimento de Registro de Candidatura (RCand) n° 0600961-

62.2022.6.09.0000, de 8/9/2022, Relatora Desembargadora Amélia Martins de
Aratjo.
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Eleicoes 2022. Agravo Interno. Requerimento de registro de
candidatura. Auséncia de quitacao eleitoral. Contas pretéritas julgadas
como nao prestadas. Irrelevancia dos motivos pelos quais as contas
foram julgadas como nao prestadas. Nao comprovacao na peca recursal
da quitacao eleitoral. Decisao monocratica mantida. Agravo Interno

conhecido e desprovido.

—— O Tribunal, por unanimidade, conheceu e negou

~ provimento ao agravo interno. O relator aduziu que, a
o . 2 “decisdo monocratica, que fundamentou o indeferimento do
— registro de candidatura, nao abordou os motivos pelos
. quais as contas, referentes as eleicoes de 2018, foram
julgadas como nao prestadas, pois nao caberia ao rito
administrativo especial dos requerimentos de registro de

candidaturas, reanalisar os fundamentos da decisao

transitada em julgado nos autos de prestacao de contas de
campanha. Destacou que a certidio de quitacao eleitoral é documento
imprescindivel para o deferimento de requerimento de registro de candidatura (art.
11, § 1°, da Lei n°® 9.504/97) e que a candidata nao comprovou estar quite com a
Justica Eleitoral, devendo a decisao monocratica ser mantida por seus proprios

fundamentos. Agravo interno conhecido e desprovido.

Agravo no Requerimento de Registro de Candidatura (AgR no RCand) n® 0600705-

22.2022.6.09.0000, publicado em 13/9/2022, Relator Juiz Juliano Taveira

Bernardes.
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Eleicoes 2022. Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios.
Pedido de registro de candidatura nica. Inviabilidade. Mitigacao de
norma constitucional e legal. Inobservancia a acao afirmativa prevista
no artigo 17, §§ 6° e 7°, da Constituicao Federal e no artigo 10, § 3°, da

Lei das Eleicoes.

O Tribunal, por maioria, indeferiu o Demonstrativo de
Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) do Partido
Unidade Popular (UP) que pleiteou o registro de candidatura

Jde uma tnica candidata ao cargo de Deputada Federal nas
eleicoes 2022. A redatora, divergindo do voto do relator que
deferia 0 DRAP do UP, destacou que, embora nao exista
regra expressa que vede o registro de candidatura tinica, ou
mesmo que exija das agremiacOes partidarias a apresentacao
de candidatos em nimero maior do que os que entenderem conveniente, a
implementacao da politica afirmativa, viabilizada pela observancia do regramento
legal e constitucional, corroborada na ordem imperativa quanto ao preenchimento
da cota de género impoe o indeferimento da candidatura singular. Mencionou que o
registro de candidatura anica, por nao viabilizar a aplicacdo de no minimo 5% dos
recursos do fundo partidario na criacio e na manutencido de programas de
promocao e difusao da participacao politica das mulheres, e a destinacao de no
minimo 30% do Fundo Especial de Financiamento de Campanha, assim como do
tempo de propaganda gratuita no radio e na televisdo, as campanhas eleitorais
femininas, nao atende o disposto nos §§ 6° e 7° do artigo 17 da CF/88. Ressaltou,
por fim, que a regra que impoe observancia a cota de género, prevista no artigo 10, §
39, da Lei n® 9.504/97, nao afeta a autonomia partidaria, seja no seu ambito

externo ou interno, tampouco pode ser flexibilizada para permitir o registro de
candidatura anica, de forma a contrariar a implementac¢ao das politicas afirmativas

que fomentam as candidaturas de género. Demonstrativo de Regularidade de Atos

Partidarios indeferido.



Tribunal Regional Eleitoral
de Goias

Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidirios (DRAP) n°® 0601675-

22.2022.6.09.0000, de 6/9/2022, Redatora Juiza Modnica Cezar Moreno Senhorelo.

Eleicoes 2020. Prestacio de contas e representacao eleitoral.
Autonomia. Art. 30-A da Lei n° 9.504/97. Gastos expressivos com
combustiveis. Arrecadacao de recursos de origem nao identificada.
Relevincia juridica. Prejuizo a lisura do pleito eleitoral. Ma-fé

caracterizada. Cassacao do mandato. Recurso desprovido.

O Tribunal, por unanimidade, conheceu e negou provimento

ao recurso interposto. A relatora destacou que o ilicito
eleitoral previsto no art. 30-A da Lei das Elei¢Oes visa

“resguardar trés bens juridicos fundamentais: a igualdade

~politica, a lisura na competicio e a transparéncia das
campanhas eleitorais. Destacou que para sua incidéncia é
necessaria a afericao da relevancia juridica do ilicito, ja que a

7 cassacao do mandato ou do diploma deve ser proporcional a
gravidae da conduta e a lesdo ao bem juridico protegido pela norma. Precedentes.
Aduziu que os valores de origem nao identificada, detectados na prestacao de contas
dos candidatos, representam um percentual relevante do total dos recursos
arrecadados, caracterizando irregularidade grave comprometedora da lisura do
pleito. Afirmou que os candidatos se utilizaram de fraude escritural, consistente na
omissao de valores captados e gastos, com o propdésito de mascarar a realidade e
impedir a fiscalizacdo e o rastreamento dos recursos aplicados na campanha
eleitoral. Ressaltou, ainda, que o O0nus da prova de capacidade financeira dos
doadores da campanha seria do legitimado passivo, sendo que nenhum dos
doadores apresentou copia de declaracao de imposto de renda, onde poderia
evidenciar a origem nao espuria dos recursos. Ao final, considerou que houve
indiscutivel relevancia juridica na conduta imputada aos Representados, visto que

os valores de origem nao identificada, detectados na prestacio de contas
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representam 48,07% do total de recursos arrecadados. Concluiu, por fim, que as
irregularidades apontadas foram gravissimas e comprometeram a lisura, a
moralidade e a higidez do pleito municipal de Iaciara em 2020, razao pela qual
manteve a cassacao dos diplomas dos representados. Recurso eleitoral conhecido e

desprovido.

Recurso Eleitoral (RE) n° 0600040-50.2021.6.09.0029, de 1/9/2022, Relatora
Juiza Ana Claudia Veloso Magalh3aes.

Eleicoes 2020. Recurso Eleitoral. Prefeito e Vice-Prefeito. Acao de
investigacao judicial eleitoral. Captacao ilicita de sufragio. Art. 41 - A da
Lei das Eleicoes. Abuso de poder politico/autoridade. Art. 22 da LC n°
64/90. Auséncia de provas robustas. Conduta vedada. Artigos 73 e 77 da
Lei n°® 9.504/97. Configuracao.

O Tribunal, por unanimidade, conheceu e deu parcial

~__provimento ao recurso interposto. O relator destacou que para
m w — a configuracdo do abuso do poder politico ou de autoridade,
“tem que se verificar, no caso concreto, a gravidade dos ilicitos
praticados, tendo em vista a grave sancdo imposta aos
condenados, como a perda do cargo e inelegibilidade de 8
anos, o que nao ficou comprovado nos autos. Aduziu que deve
ser mantida a decisdo recorrida, quanto aos pontos de
possivel infringéncia por abusos de poder dos recorridos. Ressaltou que, ficou
caracterizada a pratica da conduta vedada prevista no artigo 73 da Lei n® 9.504/97,
quando, utilizando-se das prerrogativas do servico publico municipal, o primeiro
recorrido prestou servicos gratuitos a particulares sem previsao legal ou em
programa especifico e participou de inauguracdo de obras publicas, tais como
“mata-burros”, na zona rural do municipio, em periodo vedado. Por fim, destacou
que, em conformidade com a jurisprudéncia do TSE, em casos menos graves de

condenacoes por conduta vedada aos agentes publicos, como no caso em questao, a
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sancao pecuniaria seria suficiente para apenar os infratores da Lei, aplicando-se os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade. Recurso eleitoral parcialmente

provido.

Recurso Eleitoral (RE) n° 0600750-95.2020.6.09.0032, de 9/8/2022, Relator Juiz

MArcio Antonio de Sousa Moraes Junior.

As notas aqui divulgadas constituem resumos de julgamentos. Nao

consistem, portanto, em repositorio oficial de jurisprudéncia do
TRE/GO.
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